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RESUMO

Este artigo analisara a construcdo da categoria de povo, assim como, por consequéncia, a categoria de outro,
que sdo proprias do populismo, por meio da nocéo de atos de fala. Para tanto, serdo utilizadas as elaboragoes
teoréticas da Democracia Radical. Essa corrente tedrica, além de um forte dialogo com as mais variadas
teorias da linguagem, postula que é caracteristico do politico a existéncia da divisdo simbdlica, que se
constitui discursivamente, entre “nds” e “eles” e que, por sua vez, o populismo se assenta como uma
radicalizagdo dessa dindmica estabelecendo a divisdo entre povo e o outro. Tal radicalizagdo é complexa, e
perpassa a relacéo entre lider e massa liderada. Assim, se no populismo as categorias “nos” e “eles” se
radicalizam nas categorias povo e outro, é cabivel investigar qual o componente possibilita essa
radicalizacdo. Ademais, se essa radicalizacdo atravessa a figura do lider, entdo é possivel supor que a figura
do lider tem alguma relacdo com essa radicalizacdo. Nesse sentido, a hip6tese central é que, tanto a
radicalizacdo supracitada, quanto a relacdo do lider para com essa radicalizacdo, estdo associadas aos atos
de fala.
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ABSTRACT

This paper will analyze the construction of the category of people, as well as, consequently, the category
of other, which are proper of populism, through the notion of speech acts. To this end, the theoretical
elaborations of Radical Democracy will be used. This theoretical current, besides a strong dialogue with
the most varied theories of language, postulates that it is characteristic of the political the existence of the
symbolic division, which is constituted discursively, between "us" and "them™ and that, in turn, populism
is based as a radicalization of this dynamic, establishing the division between the people and the other. Such
radicalization is complex, and pervades the relationship between leader and the mass led. Thus, if in
populism the categories "us" and "them" are radicalized into the categories people and the other, it is worth
investigating which component makes this radicalization possible. Moreover, if this radicalization goes
through the figure of the leader, then it is possible to suppose that the figure of the leader has some relation
with this radicalization. In this sense, the central hypothesis is that both the aforementioned radicalization
and the leader's relation to this radicalization are associated with speech acts.
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INTRODUCAO

No que se refere ao populismo, no geral, ha duas grandes formas de analise. A
primeira consiste na comparacdo de diversas experiéncias populistas visando tracar
similitudes. Dessa comparacao decorre a proposta conceitual. Por sua vez, no tocante a
segunda forma, ela consiste numa andlise que busca compreender o populismo
independente das formas como ele se manifesta empiricamente ou de como esta
normatizado. Isso €, consiste numa investigacdo pelos sentidos mais fixos e imutaveis,
consiste numa investigacdo acerca do que € constitutivo do seu ser.

E possivel dizer que a primeira perspectiva de analise se debruca sobre o nivel
ontico do fendmeno. Nesse sentido, historicamente ha diversas caracteristicas comuns aos
movimentos populistas, que, vale ressaltar, “incluem experiéncias extremamente
diferentes que oscilam entre o extremo esquerdo e direito do espectro politico”
(FINCHELSTEIN, 2019, p. 139). Algumas dessas caracteristicas comuns sao dignas de
nota: uma ideia do lider como a personificacdo do povo; uma identificagdo do movimento
e dos lideres com o povo como um todo; o ato de falar em nome do povo e contra as elites
dirigentes; uma ideia homogeneizadora do povo como uma entidade Unica
(FINCHELSTEIN, 2019).

No que diz respeito a segunda perspectiva, ela se debruca sobre o nivel ontolégico
do fenémeno. Dessa forma, ha uma busca pelo ser do populismo. De certa forma, é
possivel dizer que o populismo é uma espécie de radicalizacdo do politico. Essa
radicalizacdo se fundamenta na cisdo, que € constituida discursivamente, entre povo e 0
outro. Entretanto, a fixagdo entre a palavra e o significado é ausente. Nesse caso, 0 povo,
por exemplo, pode ter significado diverso a depender do conjunto de relacGes que
constitui o complexo de significagdo. Com isso, pode-se perceber que ha “uma
pluralidade possivel de significantes que [sempre] serd sobredeterminada e que
temporariamente poderd ser fixada” (PRADO & MARQUES, 2021, p. 30).

Nessa perspectiva, o discurso é tido como uma espécie de malha em que as coisas
se constituem. Ademais, os elementos do discurso tém um carater aberto. Isso porque, 0s
significados dos termos estdo a mercé do tipo de sistema de relacbes em que estdo
inseridas. Vale ressaltar que, assim como os significados, o contetdo identitario se molda

a partir do entrecruzamento das relagfes de um sistema discursivo.
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Além disso, o povo se relaciona diretamente com o lider, que € um outro elemento
caracteristico do populismo. O lider se caracteriza por participar da propria substancia da
comunidade, e seu direito de dirigir se baseia no fato da comunidade reconhecer sua figura
enquanto tal.

Tendo em vista isso, cabe indagar, ao se assumir que o povo tem sua significagdo
a depender do conjunto de relagdes que constitui o complexo de significacdo, qual efeito
discursivo é necessario para que uma determinada massa se torne povo? Ademais, ao se
assumir que o lider é parte da propria substancia da comunidade, qual feito discursivo
essa comunidade realiza no lider? E por fim, qual efeito discursivo o lider realiza no
povo?

Tudo indica que as perguntas supramencionadas ndo podem ser respondidas
apenas pelo que ja se elaborou a luz da investigacdo da ontologia do populismo. Para
tanto, é preciso a adi¢do do elemento dos atos de fala. Desse modo, a hipdtese central é
que sdo necessarios atos de fala para que determinada massa se torne povo, assim como
para que determinado membro do povo venha a ser o lider, mas ndo sé isso, é preciso que

haja atos de fala do lider para que seja reforcada a demarcacao do povo.
O Politico e o Populismo

Os tedricos da Democracia Radical tracam uma distin¢do entre a politica e o
politico. De maneira geral, a politica faz referéncia ao nivel éntico, nivel associado ao
campo empirico e aos fatos da acdo politica. Por sua vez, o politico faz referéncia ao nivel
ontoldgico, nivel que se associa a esséncia do fendémeno, o ser-si-mesmo do fendmeno?.
Nesse sentido, o ser-si-mesmo do politico é o antagonismo, que é constitutivo das
sociedades humanas. Dentro da perspectiva da Democracia Radical, essa assertiva € uma
poderosa ferramenta conceitual, servindo como base de analise de inimeros fenémenos
politicos, sendo o populismo um deles.

A analise que é feita, a partir da perspectiva da Democracia Radical, sobre o
fendmeno do populismo inverte as ordens dos vetores, invertendo também as impressoes

sobre o fendbmeno. Tal inversdo acontece justamente na mudanca de anélise do ontico

Z Cabe ressaltar que a expressdo ser-si-mesmo esta associada diretamente a uma abordagem
fenomenoldgica — heideggeriana — da autenticidade. Ademais, Heidegger é sabidamente uma das
influéncias para a construgdo dessa distingdo entre a politica e o politico. A esse respeito, ver Sobre o
Politico (2015).
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para o ontologico. Dessa maneira, no que se refere a abordagem oOntica, os estudos
“partem da ideia de que a funcdo da politica ¢ a administracdo dos problemas sociais ¢
que essa fun¢do ¢ melhor praticada quanto maior for a racionalidade” (NASCIMENTO,
2018, p. 4), o que, por conseguinte, faz com que o populismo pareca um fenbmeno
irracional e indefensavel, confinando-o ao dominio do impensavel, ou como algo “a ser
[visto como] um simples contraponto de formas politicas dignificadas com o status de
plena racionalidade” (LACLAU, 2013, p. 55). Entretanto, se se parte de uma abordagem
ontoldgica, € possivel entender o populismo como uma forma de construcdo do politico.
Essa construcdo do politico produz uma divisdo simbolica entre povo e o outro. Nesse
sentido, o populismo tem por “racionalidade prépria a simplificacdo do espaco politico e
a divisao simbdlica do social em dois campos antagonicos separando o ‘povo’ de seu
‘outro”” (NASCIMENTO, 2018, p. 37). Ademais, tal divisdo simbolica pode ser
entendida como uma radicalizacdo do antagonismo caracteristico da constituicdo
ontoldgica do politico.

Vale ressaltar que héa trés categorias que sdo fundamentais para o entendimento
do funcionamento da divisdo simbdlica supracitada, a saber: discurso, que pode ser tido
como o territorio primario da construcdo da objetividade social enquanto tal; significantes
vazios e hegemonia, que sdo significantes sem um significado estabelecido e, por isso, se
apropriam constantemente do significado de outros significantes; retérica, em que desloca
um termo literal em direcdo ao termo figurativo.

No tocante ao discurso, ndo ha distincdo entre sua pratica e a pratica ndo
discursiva. Dessa maneira, € possivel afirmar tanto que “todo objeto é constituido como
um objeto discursivo, na medida em que nenhum objeto é dado fora de toda superficie
discursiva de emergéncia” (LACLAU & MOUFFE, 1987, p. 179), quanto que a distingao
entre os “usualmente chamados aspectos linguisticos ou praticos de uma pratica social,
ou é uma distin¢do incorreta, ou necessita achar seu lugar como diferenciagdo dentro da
producao social de sentido, que € estruturada sob a forma de totalidades discursivas”
(LACLAU & MOUFFE, 1987, p. 179).

O discurso, vale ressaltar, ndo é superestrutura de nada, nem se encontra no nivel
das ideias. De maneira geral, o discurso estabelece um complexo relacional. Nesse
sentido, relacdo e objetividade sdo tidas como sindnimos. Isso porque, “ndo existe termos
positivos na linguagem, mas unicamente diferencas — uma coisa é o que é somente por

meio de suas relacdes diferenciais com outras coisas” (LACLAU, 2013, p. 116). Ademais,
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ndo ha nada que transcenda essa dinamica das diferencas, ndo ha “nenhum fundamento
que, a priori, privilegie alguns elementos do todo em detrimento dos outros. Qualquer
que seja a centralidade que um elemento adquira, ela tem de ser explicitada pelo jogo das
diferencas enquanto tais” (LACLAU, 2013, p. 116)

O jogo das diferencas denota que em qualquer sociedade ha disputas entre
discursos que significam algo, o que é diferente de dizer que esses discursos disputam
algo néo significado. Os significantes vazios constituem a significagdo discursiva.
Todavia, paradoxalmente, os significantes vazios decorrem de um discurso que consegue
universalizar em demasia seus conteudos, “quando esse passa a fazer sentido a uma
multiplicidade de identidades, a ponto de ele se tornar incapaz de ser significado de forma
exata” (MENDONCA, 2006, p. 84). Isso ocorre quando a pratica articulatoria expande
em demasia a agregacdo de elementos.

A expansdo da agrega¢do dos elementos faz parte da retorica. Isso porque, “ocorre
um deslocamento retdrico toda vez que um termo literal é substituido por um termo
figurativo” (LACLAU, 2013, p. 120). Ademais, ¢ possivel dizer que “qualquer distor¢ao
do significado possui, em sua raiz, a necessidade de expressar algo que o termo literal
simplesmente ndo transmitiria” (LACLAU, 2013, p. 121). Essa distor¢ao ¢ chamada de
catacrese. Nesse sentido, a construcdo politica do povo € essencialmente catacrética
(LACLAU, 2013).

Com isso, é possivel dizer que povo e o outro ndo tém um significado fixo. Ou
seja, “‘o povo’ ndo ¢ uma populacdo definida, [mas] ¢ constituido pelas linhas de
demarcacdo que estabelecemos implicita ou explicitamente” (BUTLER, 2019, p. 9). Tais
linhas de demarcacdo sdo frutos das articulacGes. A nocdo de articulagéo, por sua vez,
pode “ser entendida como uma relacdo entre ‘elementos’, isso €, diferengas que ndo estdo
previamente vinculadas, as peti¢des, em torno de um ponto de referéncia” (PRADO &
MARQUES, 2021, p. 32). Esses pontos de referéncia sdo denominados mais
especificamente de pontos nodais. No que se refere aos pontos nodais, eles possibilitam
fixacdes parciais de sentido, ou melhor, eles sdo “certos significantes privilegiados que
fixam o sentido da cadeia de significante” (LACLAU & MOUFFE, 1987, p. 191)°.

Destarte, tanto a logica da equivaléncia (povo) quanto a l6gica da diferenca (outro)

decorrem da fixacéo de sentido da cadeia de significante. Entretanto, enquanto a primeira

3 As citagBes em linguas estrangeiras foram traduzidas pelos autores do presente texto.
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logica consiste na “unificacdo simbolica decorrente dessa articulacdo entre diferentes
petigdes antagbnicas” (PRADO & MARQUES, 2021, p. 33), a segunda légica consiste
na “afirmagdo de uma particularidade que ndo possui relagcdo existente com outras
particularidades e que pode ser incorporada ou nao dentro de um sistema social” (PRADO
& MARQUES, 2021, p. 33).

Assim, o “populismo como processo de identificacdo coletiva produz o povo
como efeito de sua dindmica articulatoria” (PRADO & MARQUES, 2021, p. 33). Desse
modo, “o povo, como um significante vazio, ¢ produzido retroativamente através da
propria construgdo hegemonica” (NASCIMENTO, 2019, p. 105). Por conseguinte, dado
que 0 povo ¢ um significante vazio, “qualquer um pode se dizer parte do povo ou pode
dizer que fala em nome do povo” (NASCIMENTO, 2019, p. 106).

Com isso, por mais que as caracteristicas do populismo aparentem ser apenas uma
espécie de radicalizacdo das caracteristicas do politico em si, 0 populismo contém um
aspecto que € deveras intrigante, a figura do lider — que é aquele que se diz parte do povo
e que fala em nome do povo. Portanto, se por um lado, no politico a objetividade social
estd relacionada as articulacbes, e como as articulacbes consistem em conjuntos
relacionais proprios, essas articulacdes, para ancorar suas interpretacdes, precisam excluir
outras articulagfes dissonantes, por outro, no populismo essa excluséo parece perpassar
a figura do lider.

Na relacdo lider e liderado (povo) é possivel identificar trés aspectos
fundamentais. Em primeiro lugar, ha algo em comum que possibilita a identificacdo entre
os membros do grupo, que ¢ “algum traco positivo que o lider e os liderados
compartilham” (LACLAU, 2013, p. 106). Em segundo lugar, essa identificacdo néo
ocorre apenas pelo traco positivo supracitado, mas também pela dificuldade de separar o
Eu e o ideal do Eu. Desse modo, “a identificagdo ndo ocorre entre Eus, pois a separagao
entre 0 Eu e o ideal do Eu esta longe de ser completa. Isso significa que um certo grau de
identificacao com o lider se torna possivel” (LACLAU, 2013, p. 106). Por fim, “se o lider
comanda por apresentar, de modo particularmente marcado, tragcos comuns a todos 0s
membros do grupo, ele ja ndo pode ser, em sua pureza, um dirigente despdtico, narcisista”
(LACLAU, 2013, p. 107).

Ainda no que se refere ao lider, dado que ele participa da prépria substancia da
comunidade, sua identidade ¢ ambigua, ou seja, “ele € o pai, mas também € o irmao”

(LACLAU, 2013, p. 107). Ademais, dado que para o lider conseguir dirigir é preciso que
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haja reconhecimento, “por outros membros do grupo, de uma caracteristica de lider que
ele compartilha com todos eles, de modo muito pronunciado, o lider é em grande medida
responsavel pela comunidade” (LACLAU, 2013, p. 107). Entdo, parece que a figura do
lider é fundamental para uma maior unificacdo simbolica decorrente das articulacées.

Tendo em vista que todo objeto é constituido discursivamente, incluindo o povo,
e que o lider é uma figura em grande medida responsavel pela comunidade — muito
embora o populismo ndo possa “ser resumido a relagdo entre lideranca politica e massa
populacional” (LACLAU, 2013, p. 11) —, entdo, quais os efeitos discursivos que
circunscreve a figura do lider? Ademais, se essa figura responsavel pela comunidade é
circunscrita por efeitos discursivos, entdo, seria possivel que ela também realizasse algum
efeito discursivo na massa populacional que a tem como lider? A hipotese € que a figura
do lider é atravessada pelo ato de fala perlocucionario que advém da massa populacional,
assim como, essa massa populacional so se torna povo de fato quando ha 0 mesmo ato de
fala que advém do lider. Esses efeitos discursivos, por sua vez, desembocam diretamente
no momento em que o lider assume e invoca a si mesmo como parte do povo e como a
figura que representa a fala do povo.

Evidentemente essa hipotese se distancia da Democracia Radical ao mesmo tempo
em que mantém uma relagdo estrita para com tal corrente tedrica. Ela se distancia na
medida em que traz um novo elemento, os atos de fala, para anélise do fenémeno da
relacdo entre lider e povo (lider-povo). Mas, por sua vez, ela mantém uma relacéo estrita
na medida em que visa esclarecer, dentro da teoria do discurso, um componente que pode
estar em ostracismo, mas que pode fazer parte das raizes que constituem o populismo

como uma légica de construcdo do politico.
Os Atos de Fala

A reviravolta linguistico-pragmaética se caracteriza por ser uma nova maneira de
articular as tradicionais questdes filosoficas. Isso quer dizer, por exemplo, que
“contrariamente a quando se fazia no passado, perguntar pela esséncia da causalidade ou
pelo contetido do conceito ‘causalidade’, pergunta-se agora pelo ‘uso da palavra’
causalidade” (OLIVEIRA, 2006, p. 12). Assim, esse novo paradigma filosofico denota
que a linguagem passa de objeto da reflexao filosoéfica para “a ‘esfera dos fundamentos’
de todo pensar, e a filosofia da linguagem passa a poder levantar a pretensdo de ser ‘a
filosofia primeira’ a altura do nivel de consciéncia critica de nossos dias” (OLIVEIRA,

2006, p. 12-13). E em meio a esse contexto que surge a teoria dos atos de fala.

436



A teoria dos atos de fala pode ser resumida do seguinte modo: “com o auxilio de
manifestagdes linguisticas podemos realizar os mais variados tipos de agdes”
(STEGMULLER, 2012, p. 536). Nesse sentido, “a investigacdo filosofica da linguagem
deve realizar-se com base ndo em uma teoria do significado, mas em uma teoria da acao”
(FILHO, 1990, p. 11). Uma das consequéncias disso € que o0 que se analisa agora nao é
mais a estrutura da sentenga com seus elementos constitutivos, ou seja, 0 sujeito e o
predicado, ou o sentido e a referéncia, “mas as condigdes sob as quais os usos de
determinadas expressdes linguisticas produzem certos efeitos e consequéncias em uma
dada situagdo” (FILHO, 1990, p. 11-12). Com isso, a teoria dos atos de fala leva sempre
em consideracdo a linguagem como forma de acéo.

Para que seja possivel levar em conta a linguagem como forma de acdo, é preciso
que haja o entendimento de que nem todas as sentencas séo descritivas. Ha sentencas cujo
objetivo “ndo ¢ descrever o ato que estaria praticando ao dizer o que disse, nem declarar
que o estou praticando: ¢ fazé-lo” (AUSTIN, 1990, p. 24).* Essas sentencas que realizam
uma acédo sdo denominadas de sentencas performativas ou proferimentos performativos,
denotando justamente que ao se emitir tal tipo de proferimento esta se realizando uma
acao.

Vale ressaltar que as sentencas performativas séo atos na medida em que cumprem
determinadas normas, e ndo apenas por causa das inten¢Ges préprias do sujeito. Ou seja,
as sentencas performativas sé sdo executadas na medida em que cumprem normas
intersubjetivamente estabelecidas. S&o condices de um ato performativo: 1. E preciso
que haja um procedimento aceito, tendo certo efeito convencional e de tal modo que esse
procedimento inclua o proferimento de certas palavras por certas pessoas em certas
circunstancias; 2. E preciso que as pessoas e circunstancias particulares num dado caso
sejam apropriadas para a invocagdo do procedimento particular invocado; 3. E preciso
que todos os participantes executem o procedimento corretamente e completamente; 4.

Quando, como frequentemente ocorre, 0 procedimento é destinado a pessoas, que tém

4 Austin (1990) utiliza os seguintes exemplos:

(@) “Aceito (scilicet), esta mulher como minha legitima esposa” — do modo que € proferido no decurso
de uma ceriménia de casamento.

(b) “Batizo este navio com o nome de Rainha Elizabeth” — quando proferido ao quebrar-se a garrafa
contra o casco do navio.

(c) “Lego a meu irmao este relogio” — tal como ocorre em um testamento.

(d) “Aposto cem cruzados como vai chover amanha”.
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certas opinides ou sentimentos, ou quando serve para comprometer certo participante com
um comportamento futuro qualquer, entdo uma pessoa que participa e assim invoca o
procedimento tem, de fato, de ter essas opinifes ou sentimentos e os participantes tém de
ter a intencdo de comportar-se assim e ndo de outro modo; 4. E elas tém de, realmente, se
comportar, entdo, também assim (AUSTIN, 1990).

Desse modo, percebe-se que “o proferimento de certas palavras é uma das
ocorréncias, sendo a principal ocorréncia, na realizacdo de um ato (seja de apostar ou
qualquer outro), cuja realiza¢ao ¢ também o alvo do proferimento” (AUSTIN, 1990, p.
24). Entretanto, o proferimento no é a Unica coisa necessaria para a realizacéo do ato. E
sempre necessario “que as circunstancias em que as palavras forem proferidas sejam, de
algum modo, apropriadas” (AUSTIN, 1990, p. 24). Isso €&, “é necessario que o proprio
falante, ou outras pessoas, também realize determinadas acdes de certo tipo, quer sejam
acdes ‘fisica’ ou ‘mentais’, ou mesmo o proferimento de algumas palavras adicionais”
(AUSTIN, 1990, p. 24).

Além das normas de proferimento, ha também as dimensdes desses proferimentos.
Sdo elas, a dimensdo locucionaria, a dimensdo ilocucionaria, e a dimenséo
perlocucionéria. A primeira dimensdo € a totalidade da acdo linguistica em todas as suas
dimensfes. Assim, ele abarca o ato fonético, o ato fatico e o ato rético. O ato fonético
“consiste simplesmente na emissao de certos ruidos” (AUSTIN, 1990, p. 85). Ja o ato
fatico consiste no proferimento de certas palavras, “isto ¢, ruidos de determinado tipo
considerados como pertencentes a um vocabulario e na medida em que a ele pertencem,
de conformidade com uma certa gramatica e na medida em que a esta se conformam”
(AUSTIN, 1990, p. 85-86). Por sua vez, o ato rético “consiste na realizagdo do ato de
utilizar tais vocabulos com um certo sentido e referéncia mais ou menos definidos”
(AUSTIN, 1990, p. 86).

Pela coisa em si, quando se realiza um ato locucionario geralmente se realiza um
ato ilocucionario. E importante ter em mente que um ato ilocucionario ndo é o significado
do ato locucionario. Entretanto, “o ato ilocuionario ¢ aquele que se executa na medida em
que se diz algo, isto ¢, na medida em que se executa um ato ilocucionario” (OLIVEIRA,
2006, p. 159). Nesse sentido, o ato ilocucionario € o ato de fazer algo na medida em que
se diz algo.

Ademais, ha a dimensao do ato perlocucionario, que € aquele que provoca certos

efeitos nos sentimentos, pensamentos e agdes de outras pessoas. Nesse sentido, essa
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resposta ao ato perlocucionario ndo necessariamente precisa ser locucionaria. 1sso porque,
“é caracteristico dos atos perlocucionarios que a resposta ou a sequela que se obtém possa
ser conseguida adicionalmente ou inteiramente por meios ndo-locucionarios” (AUSTIN,
1990, p. 101). Vale ressaltar que esses trés atos podem ser realizados por meio da mesma
expressio linguistica®, “o que manifesta que n&o se trata de trés atos distintos, mas de trés
dimensdes do mesmo ato” (OLIVEIRA, 2006, p. 160). Isso ¢, ndo sdo trés atos de fala,
mas trés dimens@es de um Unico proferimento performativo.

Vale ressaltar que essa teoria dos proferimentos performativos exerceu influéncia
“no direito e em trabalhos literarios, estudos de performance, teoria queer, teoria politica,
e etnografia” (BUTLER, 2003, p. 114). No que se refere a teoria politica, mais
especificamente, a teoria dos atos se revela como uma 6tima ferramenta de investigac&o.
Isso porque, diversos aspectos politicos e sociais podem ser vistos como desdobramentos
dos proferimentos performativos, sendo a relacdo entre lider populista e povo um deles.

Nesse sentido, se se retoma o que foi dito acima, que o povo é um significante
vazio cuja significancia é constituida discursivamente, entdo, € mais que possivel supor
gque 0 povo “nao representa apenas uma colecdo de pessoas preexistentes; se
representasse, o termo iria pés-datar a produgdo da coletividade em si” (BUTLER, 2019,
p. 186). Isso quer dizer, o termo povo ndo pode abarcar completamente uma coletividade
que se constituiu antes da denominacdo, pois, caso abarcasse, 0 povo seria constituido
somente apOs a denominacdo. Mas ndo sO isso, caso 0 termo povo significasse uma
coletividade j& pré-constituida, entdo, a ideia de povo como significante vazio seria
autocontraditéria. Seria contraditéria porque a significancia ndo seria vazia, mas sim
preenchida por “aquela” coletividade. Sendo o povo uma categoria que denota inimeras
coletividades, incluindo aquelas que se excluem, entdo é improvavel que tal categoria
denote “aquele” coletivo.

Destarte, é possivel dizer que a formagdo discursiva do povo, assim como sua
invocacgdo, abarca um processo cujas necessidades, desejos e demandas ainda ndo séo e,
nem serdo, completamente conhecidas. Muito embora isso seja verdade, é impossivel

pensar uma coletividade permeada pelas diferencas e incertezas que ndo tenha um

5 Acerca dessas trés dimensdes, Manfredo Oliveira (2006) utiliza o sequinte exemplo didatico: Que Pedro
diga essa frase — 0 jacaré é perigoso — é um ato locucionario; que Pedro, por meio dessa expressdo
linguistica, faca uma adverténcia, isso é o ato ilocucionario; que por meio dessa expressdo Pedro consiga
afastar alguém do jacaré, isso € um ato perlocucionario.
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fundamento provisoério. Esse fundamento provisorio se instaura a partir dos atos de fala.
Assim, as pessoas que se reunem realizam atos de fala que se desdobram na prépria
articulacdo dessa reuniéo.

Quando se diz “nGs SOM0s 0 povo” junto a alguém, ou quando um grupo diz ser o
pOVO — NAo necessariamente em uNissono —, ocorre uma tentativa de se “constituir como
‘0 povo’ a partir do momento em que fazem a declaragao” (BUTLER, 2019, p. 192). Com
iss0, ha um ato de fala em torno da nogéo de povo. Esse proferimento performativo “é um
enunciado que busca conduzir a pluralidade social que nomeia. Ele ndo descreve essa
pluralidade, mas retne aquele grupo por meio do ato de fala” (BUTLER, 2019, p. 192).

Seria minimante imprudente assumir que tal ato de fala possa ocorrer em qualquer
lugar e em qualquer contexto. Como ja foi dito acima, a despeito da intencdo daquele que
profere o ato de fala, é necessario que haja circunstancias nas quais as palavras proferidas
possam ser apropriadas. Também é imprudente acreditar que a no¢do de povo é uma
consequéncia magica dos atos de fala. A no¢do de povo “da inicio a uma declaragdo mais
extensa de quereres e desejos, atos intencionais e reivindicagdes politicas. Trata-se de um
preambulo; ele prepara o caminho para um conjunto especifico de afirmagdes”
(BUTLER, 2019, p. 192). Ou seja, a no¢&o de povo inicia uma cadeia de citagdes®, “e isso
significa que as condi¢des temporais que possibilitam o ato de fala tanto precedem quanto
ultrapassam a ocasido da sua enunciagdo” (BUTLER, 2019, p. 193).

Tendo em vista o contexto e a citacionalidade como condi¢do para que um ato de
fala tenha seus efeitos, entdo, quando esses componentes se fazem presentes, é possivel
dizer que a convocagéo do termo povo é um ato ilocucionario. Uma vez que o ato de fala
ilocucionério é um ato que, enquanto se diz algo, se faz 0 que se disse no momento em
que se disse, ou seja, € um ato em que “€, ele proprio, o efeito que dele deriva” (BUTLER,
2021, p. 10), entdo da convocacao do termo povo decorre o efeito povo.

Entretanto, quando se passa a entender a convocacgdo do termo povo como um ato
de fala ilocucionario, surge a dificuldade de explicar como esse ato se relaciona com a
figura do lider, que é um dos elementos do fendmeno do populismo. Dado que o lider é

uma figura que se diz povo, que afirma falar em nome do povo, é dificil crer que esse ato

® A teoria dos atos de fala que foi elabora por Austin recebeu diversas contribuicdes pdstumas. Algumas
das principais contribuicdes partiram dos filésofos John Searle e Jacques Derrida. Para este Gltimo, na obra
Limited Inc. (1991), é preciso colocar a nogéo de citacionalidade ao lado da nogdo de contexto. Assim, um
ato de fala ndo precisa somente de um contexto para que aconteca. E preciso que haja também uma citacéo
desse ato de fala, por parte dos envolvidos, para que tal ato realmente aconteca.
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de fala seja um ato ilocucionario, isso €, um ato que faz dele proprio o povo. Assim como,
dado que a massa liderada convoca uma determinada figura como lider, é dificil acreditar
que essa convocacao seja um ato ilocucionario, dado que esse ato de fala visa efeitos que
ndo sdo a mesma coisa que o ato de fala em si. Isso &, tal proferimento provoca efeitos
nos sentimentos, pensamentos e acdes em outra pessoa, nesse caso, o potencial lider.

Entrementes, a massa populacional se invocar como povo, dando inicio ao efeito
povo, ha a convocacéo do lider. Essa convocagdo, além do contexto necessario, requisita
que o convocado tenha certas opinides ou sentimentos confluentes com o grupo, assim
como, é preciso que 0 convocado ja tenha a intencdo de comportar-se assim e nao de outro
modo. A partir do cumprimento desses requisitos, hd um ato perlocucionério do povo que
faz surgir a figura do lider.

A figura do lider, por sua vez, reforca o efeito povo ao se invocar como parte de
tal massa populacional, ao se invocar como voz dessa massa populacional. Esse reforco
ocorre porque ao se denominar como povo ele realiza um ato ilocucionario em que
decorre nele mesmo o efeito derivativo. Assim, se por um lado a massa populacional se
recorre ao ato de fala ilocucionario para constituir-se povo, por outro, ela recorre ao ato
de fala perlocucionario para formar o lider. O lider, por sua vez, reforca a constituicdo do
povo ao realizar o ato ilocucionario de se nomear povo. Esse refor¢co ocorre na justa
medida em que o povo intui algo em comum com o lider que possibilita a identificacéo.
Assim, se o lider é o representante do povo, a voz do povo, e ele fala em nome dessa
massa que ja se percebe como povo, entdo, de fato “nGs somos povo”.

Atentar para essa dindmica parece ser de suma importancia. 1sso porque, se a
denominagdo do povo e do lider fosse um fendbmeno menor ela ndo estaria presente com
tanta frequéncia no populismo. Ademais, se se tem em perspectiva a existéncia dos
proferimentos performativos, no lugar de uma visdo ingénua de que a fala apenas
descreve uma agéo, entdo, se tém em perspectiva que os proferimentos séo acdes. Nesse
caso, tanto ao se denominar povo, quanto a ocorréncia da denominacéo do lider, a massa
populacional ndo esta descrevendo o que esta acontecendo, mas sim, realizando um ato
de fala.

Assim, a partir do surgimento de um novo paradigma filoséfico no qual a filosofia
da linguagem assume o posto de “filosofia primeira”, foi possivel o entendimento da
linguagem como agdo. Ao ter em horizonte que cada pronunciamento linguistico é

também uma acdo, se retira a ideia de que a linguagem somente expressa ideias que
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residem internamente na mente de cada individuo, sejam elas em forma de conceito,
significados, afec¢Oes da alma. Cabe ressaltar que a agdo associada ao pronunciamento
linguistico tem trés dimensGes, que é a locucionéria, ilocucionéria e perlocucionéria.
Ademais, para que haja um ato ilocucionario ou perlocucionario, ndo é apenas necessario
a intencdo da realizacdo de tal ato de fala, mas também um conjunto de normas que
possibilitam a realizacdo desses atos. Com isso, € possivel perceber que a teoria dos atos
de fala trouxe ao cenério de reflexdo filos6fica um novo componente de andlise da
linguagem que ndo sé é sem precedentes, como também, possibilita uma vasta gama de

aplicacdo.
Considerac6es Finais: O Populismo e os Atos de Fala

Ao indagar pela ontologia do populismo, a Democracia Radical constata que tal
fendmeno € uma forma de radicalizacao do politico. Essa radicalizacdo consiste na cisdo
entre povo e o outro. Ademais, tal divisdo é constituida discursivamente. Assim, o povo
ndo pode se referir a uma determinada massa ja pré-constituida. Ele se constitui a partir
do proprio ato de significacdo. Nesse sentido, surge a questdo acerca de quais os efeitos
discursivos sdo necessarios para que se atinja tal grau de significacéo.

Visando responder & questdo acerca dos efeitos discursivos, recorreu-se a teoria
dos atos de fala. A partir disso, foi possivel constatar que a proclamagdo de uma
determinada massa populacional como povo consiste num ato de fala ilocucionario. Nesse
sentido, tal convocacéo transforma a massa em povo na medida em que ela se diz povo.
Ademais, constatou-se também que o povo realiza um ato de fala perlocucionério que
transforma determinado membro do povo em lider. O lider, por sua vez, realiza um ato
de fala ilocucionario que reforca a demarcacao do povo enquanto povo.

Por mais que esses atos de fala ndo sejam a causa suficiente do populismo, eles
parecem ser uma causa necessaria. Assim, ao trazer a teoria dos atos de fala para a
investigacdo acerca da ontologia do populismo, foi possivel trazer a luz um fenébmeno
que estava em ostracismo dentro do arcabougo conceitual da Democracia Radical, mas

que se demonstra deveras pertinente para a constituicdo do populismo em si.
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