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RESUMO

Este estudo investiga dois termos amplamente utilizados “cientista” e “pesquisador”, a partir da visao de
365 profissionais da quimica. Nesta pesquisa qualitativa de cunho exploratério busca-se compreender, por
meio da Analise de Contelido, como esses profissionais da Ciéncia se reconhecem e quais perspectivas
puderam ser detectadas relativas aos termos, na busca de superar visfes equivocadas do senso comum. Nos
resultados, pode ser visto que 33% dos entrevistados se intitulam pesquisadores e 13% cientistas. Apenas
19 dos entrevistados se intitulam como ambos os termos, e 16 falas indicam que pesquisador € inferior a
um cientista. No geral, percebemos a inexisténcia de discussdes sobre a Ciéncia. Com isso, espera-se que
possamos contribuir para a reflexdo de uma visdo ndo deformada de cientista/pesquisador.
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ABSTRACT

This paper, we investigated two widely used terms “scientist” and “researcher” from the view of 365
chemistry professionals. In this qualitative exploratory research we seek, through Content Analysis, how
these science professionals recognize themselves and which perspectives could be detected. In the results,
it can be seen that the individuals call themselves by both terms, and 16 statements indicate that a researcher
is inferior to the scientist. This may be a reflection of the lack of discussions about science. Thus, it is
expected that we can contribute to the understanding of a vision that is not deformed from
scientists/researchers.
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INTRODUCAO

A universidade deve contribuir com o conhecimento e a compreensdo das
multiplas relacbes que as Ciéncias da Natureza (CdN), em particular a Quimica,
apresentam como forma de conhecimento dentro da cultura e da sociedade nas quais estdo
inseridas, na formacdo de seus alunos. Podemos indicar tais objetivos, previstos nos
documentos oficiais, como: compreensdo das relagdes entre as CdN com outras formas
de produgéo de conhecimento; entendimento das ideias que estruturam o pensamento nas
CdN, compreendendo suas praticas como parte da cultura, com epistemologia propria;
compreensdo do que sdo as CdN e seus modos de producdo, de validacdo e de
comunicacdo; as relacOes, tensdes e rupturas entre a tecnologia e a sociedade e
aprendizagem sobre a Historia, a Filosofia e a Sociologia das CdN (BRASIL, 2001).

Somado a isso, encontramos na literatura, trabalhos que detectam as visdes
inadequadas de alunos e docentes da Educacdo Basica e Superior. Em Cachapuz et al
(2005) os autores trazem um dos pilares para a insercao das discussdes de Historia e
Filosofia da Ciéncia no ensino, a saber: a concepcao de ciéncia de um professor influencia
no processo de ensino-aprendizagem que pratica, ou seja, a ciéncia feita por um cientista
no ambito do laboratdrio de pesquisa € fruto de sua visdo ou de seu pensamento sobre
aspectos estruturantes da ciéncia, ou pior, da falta de reflexdes sobre esses aspectos.

Assim, os autores identificaram sete visdes inadequadas de ciéncia: a) viséo
descontextualizada, b) individualista e elitista, ¢) concepcdo empiro-indutivista e a-
tedrica, d) visdo rigida, algoritmica ou infalivel, ) visdo a-problematica e a-historica, f)
visdo exclusivamente analitica e g) visdo acumulativa do conhecimento (CACHAPUZ et
al, 2005). Essas visdes se associam de maneira inadequada a atividade de um cientista,
desse modo, geram estere6tipos aos cientistas e as suas atividades.

O trabalho de Giordan e Kosminsky (2002) e Silva (2010) nos mostram como 0s
alunos iniciantes e finalistas do ensino médio, através de desenhos, enxergam os cientistas
e seus trabalhos, dentre outras perspectivas citamos as do famoso “cientista maluco” com
nenhuma interagédo social, tanto na produgdo do conhecimento, como sua vida pessoal e
a do “cientista bonacho” que usa roupas engracadas e explode o laboratorio.

Considerando esses trabalhos, € unanime a ideia de que sdo necessarias propostas
concretas de reorientacdo desses conceitos durante a formacao basica e superior, inclui-
se, igualmente, a formacdo continuada de professores. Paixdo e Cachapuz (2003)
promoveram o estudo de ressignificacdo desses conceitos, na formagdo continuada de

professores, com énfase na Historia e Filosofia da Ciéncia, nisso inserem-se categorias

356



epistemoldgicas como a metodologia cientifica, a face humana e social da ciéncia e, em
especial, relativa a imagem dos cientistas e da comunidade cientifica.

Também se entende o quanto as ciéncias podem ser mais complexas do que
imaginamos. Fourez (1995) diz que a ciéncia € um fenbmeno humano, logo se exclui o
desinteresse e neutralidade, pois, ela é influenciada diretamente por aquilo que temos de
mais especial, como a criatividade, perseveranca, intui¢do, e sentimentos perniciosos, tais
como o preconceito e a ganancia. Nao podemos suprimir os sujeitos que fazem com que
a ciéncia exista, pois, se 0s excluirmos corre-se o0 risco de a ciéncia ser vista como uma
“entidade superior”, como sendo capaz de desenvolver-se sozinha, assim como um deus
benigno que realiza milagres em prol das coisas boas do mundo (FOUREZ, 1995).

Destaca-se ainda que, nos trabalhos anteriores, foram detectadas, na maioria de
seus entrevistados, visoes errbneas sobre o conceito de cientista e pesquisador, ou seja,
0s pesquisadores retratam uma visdo ndo abrangente e globalizante da Ciéncia e a
auséncia sobre o conhecimento cientifico nos entrevistados, quando estes expressam suas
visOes sobre os termos.

Corriqueiramente, cientista e pesquisador sdo tidos como diferentes e por vezes
sdo vistos como iguais. 1sso nos inquietou, de modo que, buscamos investigar estes dois
termos amplamente utilizados. Essa distincdo é uma tematica pouco explorada nas
pesquisas em relacdo as concepcdes sobre a ciéncia. Assim, estudar a respeito dessas
diferencas e semelhancas podera relevar a propria visao de Ciéncia que 0s sujeitos
concebem, ja que, o reconhecimento de um ou outro expdem o reflexo dessas concepgdes.

Entdo, apresentamos um estudo centrado na andlise das possiveis diferencas e
semelhancas entre os termos, tendo em consideracéo a visdo de 365 profissionais da
Quimica, resultados e implicacdes que tal tematica suscita, especialmente, para a
discussao na literatura. Sendo assim, adota-se a questdo norteadora: como os profissionais

da ciéncia se reconhecem: cientistas ou pesquisadores?

METODOLOGIA

A presente investigacdo situa-se em uma pesquisa qualitativa de cunho
exploratério. Segundo Sampieri et al (2013), sua meta &€ descrever, compreender e
interpretar os fendbmenos, através das concepgdes e dos significados a partir das
experiéncias dos sujeitos.

Assim, utilizou-se o projeto denominado “365 dias de Quimica” organizado pela
Sociedade Brasileira de Quimica (SBQ), em 2011, ano escolhido pela ONU em
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comemoracdo ao Ano Internacional da Quimica (AIQ). No Brasil, foi feita a
disponibilizagdo de entrevistas feitas a um profissional da quimica, por dia. Cada um dos
entrevistados respondeu a seis perguntas. Para o presente trabalho nos interessa analisar
as respostas dadas as perguntas 1 e 2, a saber: “1) Como e quando tudo comecou? 2) Por
que fez essa escolha profissional?”. Para manter o anonimato cada profissional
entrevistado recebeu um codigo, de maneira aleatoria: E1, E2, E3 e assim sucessivamente.

Analisamos as respostas dos entrevistados a partir da Analise de Conteudo, de
acordo com Moraes (1999,2003). A execucdo dessa analise se fez da seguinte forma: a
principio € feita uma leitura geral do texto (corpus) a ser analisado; criam-se categorias a
priori; inicia-se a categorizacao; no decorrer do processo podem surgir novas categorias;
refaz-se a categorizacdo; por fim se realiza a interpretacdo dos resultados e é redigido o
meta texto.

As categorias criadas foram: A: ser Cientista ou Pesquisador e B: diferencas e
semelhancas entre os termos. Na Categoria A objetivou-se entender como o0s
entrevistados se compreendem: cientista ou pesquisador. Nessa categoria emergiram as
Unidades de Significado (US) e estas foram colocadas em subcategorias. Ja na Categoria
B, foram analisadas as ocorréncias de palavras e interpretadas quanto a relacdo entre elas,
sendo representada por subcategorias de superioridade de uma pela outra ou igualdade,
por exemplo.

Utilizamos as falas de 365 sujeitos que atuam diretamente com a producdo de
conhecimento cientifico em todo Brasil, mas consideramos esta pesquisa qualitativa, pois,
nossa meta de pesquisa é explicar e entender os fendmenos investigados a partir dos
discursos dos sujeitos e suas perspectivas individuais. Ainda que utilizemos percentagens
e quantidades de US, buscaremos as tendéncias gerais (representadas pelos niumeros) e
ndo um rigor estatistico ou mesmo significativo/representativo quanto a um espaco

amostral tdo grande quanto o Brasil.

RESULTADOS E DISCUSSOES

Criou-se a Categoria A, a qual indica como os individuos se intitulam, se cientista
ou pesquisador, a partir da fala dos entrevistados foram buscadas as palavras “cientista”
e “pesquisador” assim como suas variacdes feminino, plural, etc. Posteriormente,
analisamos em quais contextos tais termos surgiram, isto €, buscamos analisar o discurso
dos sujeitos para assim categorizar tais falas e coloca-las entre as subcategorias de analise

propostas para a presente investigacdo. Deste modo, 4 subcategorias foram criadas: A.1)
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Pesquisador, descreve as falas em que o entrevistado se vé, se auto intitula como
pesquisador(a); A.2) Cientista, representa as falas em que o entrevistado se vé ou se auto
intitula como cientista; A.3) Cientista e Pesquisador, subcategoria na qual foram alocadas
as falas em que aparecem tanto o termo cientista e pesquisador; e A.4) Nenhuma, na qual
caracteriza falas com auséncia de US, sendo assim, ndo € possivel designa-las nas
subcategorias anteriores.

Para exemplificar a categorizacdo na A.l, citamos dois discursos que o
entrevistado se auto intitula como pesquisador:

»»

“Atualmente sou professora universitaria e pesquisadora /...J
(E18).

“Ser professor e, a0 mesmo tempo, pesquisador pareceu ser
uma atividade perfeita para exercer nos proximos 40 anos, pelo menos

[...]” (E19).
Na subcategoria A.2 foram alocadas as falas que representam a tendéncia dos
profissionais de se considerarem cientista, vejam algumas:
“Sempre quis ser um Cientista.” (E21).

“/...] ndo tinha muita no¢&o do que seria o curso de Quimica,
e fiz a opgéo por achar interessante o que eu pensava ser uma vida de
cientista” (E23).

Agora, vejamos as falas alocadas na A.3, as quais o entrevistado cita ambas as US
em sua fala:

“Hoje em dia varios assuntos merecem a atengdo do movimento
da responsabilidade social do cientista [...] Qualquer descoberta (...)
no ambito da minha area de conhecimento, podera me dar uma
realizacdo como pesquisadora” (E24).

“Em geral, o cientista ndo se coloca prazos nem limites
econdmicos para finalizar suas investigacdes /.../ deveria se deixar
para pesquisadores”’ (E26).

Quanto as unidades que encaixam na subcategoria A.4, as quais ndo serdo citados
exemplos de tais falas, indicam respostas nas quais ndo foi encontrado nenhum dos dois
termos evidenciados neste trabalho.

Na figura 1 mostraremos dois graficos com a reparticdo das unidades de

significados para cada subcategoria da categoria A.
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Figura 1 — Distribuigdo das unidades de significado pelas subcategorias da categoria A em
percentagem (esquerda) e nimero total (direita).

Fonte: Autoria propria (2022)

Na Figura 1, podemos perceber alguns pontos que séo validos de destacar:
120 dos entrevistados (A.1l) se reconhecem mais como pesquisadores do que
cientistas os quais sao 48 deles (A.2). Por outro lado, percebemos que apenas outros
19 entrevistados, equivalente a apenas 5% dos sujeitos (A.3), se identificam como
cientista e pesquisador. A mencdo de “cientista” e “pesquisador” aparecem nas
subcategorias A.1, A.2e A.3.

Por esse motivo, e através de uma analise minuciosa das falas nas quais
aparecem as US "cientista" e/ou “pesquisador”, criou-se uma nova categoria, a B,
relativa a cientista ou pesquisador, para investigarmos 0 que pensam estes sujeitos
sobre a diferenca entre cientista e pesquisador. Para explicar melhor essa categoria,
analisamos a partir das falas de A.1l, A2 e A3 (187 falas). Foram criadas
subcategorias: B.1) Cientista € maior que pesquisador, nela o entrevistado declara,
implicitamente, que cientista € maior ou mais importante que ser pesquisador; B.2)
Cientista é igual a pesquisador, indica as falas que o entrevistado, implicitamente,
admite que ambos tém a mesma titularidade; B.3) Cientista e pesquisador séo
diferentes, mas ndo tem critério de valor, representa as falas na qual o entrevistado
diz que os termos sdo distintos, mas ndo sabe explicar; B.4) Ndo se encaixa,
representa as falas que apesar de aparecem algum dos termos apresentam auséncia
de significado e B.5) Nenhuma, nela estdo inseridas falas que ndo apresentam
nenhum dos termos em evidéncia.

Para exemplificar a B.1, citamos trés falas que representam muito bem
essa subcategoria:

“A quimica é uma ciéncia e como tal ela depende Unica e
exclusivamente dos seus cientistas.” (E27).
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“[...] em termos profissionais e de avaliacdo de cientistas ¢é
importante que as numerologias sejam deixadas de lado. Conheco
muitos excelentes cientistas, inclusive ganhadores de Prémio Nobel,
gue concordam plenamente com isso. ” (E28).

“A partir de entdo ficou evidente a capacidade do cientista em
criar materiais com propriedades diferenciadas para inimeras
aplicacdes /...]” (E29).

Vejamos uma fala que é exemplo da subcategoria B.2, na qual o
entrevistado tem a ideia de que cientista e pesquisador s&o iguais, ttm a
mesma titularidade:

“Esta € uma ciéncia multidisciplinar, cujas pesquisas de
fronteira exigem a colaboracao de varios pesquisadores em varias
areas do conhecimento /...] colaborar com outros cientistas nacionais
e internacionais ndo s6 das areas da Quimica, mas fisicos, bidlogos,
matematicos, entre outros.” (E30).

Na subcategoria B.3 estdo as falas que o entrevistado vé de forma
contréria essas duas palavras, apresentando significados diferentes,
porém, ndo sabem explicar, vejamos algumas:

“Tinha na minha cabeca de crianca a figura idealizada de um
cientista como a de um velho bigodudo com cabelos brancos ou de
mago a fazer suas pogOes magicas. [...] atuo como docente e
pesquisador.” (E32).

“Qualquer descoberta neste sentido, no &mbito da minha area
de conhecimento, poderd me dar uma realizagdo como
pesquisadora”. Hoje em dia varios assuntos merecem a aten¢do do
movimento ou responsabilidade do cientista, entre eles podemos citar:
0 desmatamento /.../ poluicdo crescente da agua /.../ "’ (E24).

A subcategoria B.4 foi composta de falas nas quais néo
encontramos US, ndo dando nenhuma ideia de distin¢do ou igualdade entre
elas, vejamos uma fala:

“f...] cedo descobri que a atividade de pesquisadora alimentava a
atividade docente /...] desde crianca quis ser cientista.” (E33).

N&o mostraremos falas inseridas na subcategoria B.5.

A fala do entrevistado E32 mostrada anteriormente € muito importante e
representa a discussdo que este trabalho busca trazer: a ideia de “cientista" € associada a
algo ideal, especial, raro, etc. ao passo que "pesquisador™ € real, universitario, palpavel,
entre outros. Organizamos a distribui¢do das US da categoria B e suas subcategorias como

mostradas na Figura 2 a seguir.
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Figura 2 — Distribuicdo das unidades de significado pelas subcategorias da categoria B em
percentagem (esquerda) e nimero total (direita).

8,56% 16

27,27%

9,09% 17

42,78% 80
B1 eB.2 eB3 B4 ®BS5 B1 ©B2 #B3 B4 #BS5
Fonte: Autoria prépria (2022)

As subcategorias apresentaram: 70,05% do total nas subcategoria B.4 e B.5,
12,30% na B.2, 9,09% estdo na B.3 e cerca de 8,56% na B.1. Em nossa interpretacao,
estas tendéncias mostram que a maioria dos entrevistados, mal se quer, citou as US. De
outro lado, 17 falas, apesar de citarem ambos os termos, ndo manifestaram um significado
de semelhanca ou distingéo entre as US.

O resultado mais interessante encontra-se nas falas, indicadas em B.1, as quais
mostram que 0s sujeitos consideram que cientista € maior, ou melhor, que pesquisador,
isso expdem que os entrevistados tém visbes inadequadas com relacdo a ciéncia e aos
seus cientistas/pesquisadores, julgamos que isso corrobora para uma exclusdao e o
surgimento de uma elite na comunidade cientifica, a saber: a ciéncia que um cientista
realiza ¢ mais valiosa do que a de um pesquisador. Isso reforca a necessidade de
discussdes sobre os fundamentos da ciéncia na formacédo do futuro profissional, tanto na
graduacdo como na pés-graduacao.

Poder-se-ia argumentar que cientista é quem faz ciéncia e pesquisador faz
pesquisa, ou ainda, que um cientista realiza pesquisa e ciéncia, logo, nem todo
pesquisador é cientista, pois, de certo modo, “pesquisa’ ndo envolveria somente 0 método
cientifico. No entanto, as limitacfes dessa visdo, além de ingénuas e excludentes, sdo
baseadas no senso comum e geram esteredtipos a essas duas atividades extremamente
importantes no pais. Portanto, essa ndo seria uma visdo aceitavel e em nada contribui para

uma reflexdo que buscamos propor.

RESULTADOS E DISCUSSOES

Conseguir uma melhor reflexdo das possiveis diferengas e similaridades entre
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cientista e pesquisador, possui um indiscutivel interesse, particularmente, para
compreendermos alguns aspectos das visdes que atingem estes dois protagonistas da
ciéncia no Brasil. Buscamos neste trabalho, investigar estes dois termos, poucos
explorados na literatura. Observou-se que, 309 falas possuem auséncia de significado, 16
falas refletem visbes inadequadas, as quais julgam que cientista € maior, ou melhor, que
pesquisador, talvez isso seja explicado pela ma formagéo académica com aportes tedricos
de reflexdes sobre a Ciéncia, por tltimo, somente 23 falas indicam visdes ndo deformadas
sobre estes dois atores da ciéncia em nosso pais.

O fato de etimologicamente os dois termos possuirem diferencas, ndo contribui
adequadamente a este trabalho. Necessitamos refletir e romper com visdes que associam
a atividade cientifica a génios/pessoas superiores e a atividade de pesquisa a algo menor,
sem valor. Vendo por outro angulo, podemos afirmar sobre a extrema importancia que
ambos possuem na sociedade, os pesquisadores—certamente, todos os docentes das
universidades publicas—tém valores iguais aos dos cientistas, visto que, ambos
contribuem para a producdo e reproducdo do conhecimento cientifico. Cabe assim
finalizar este trabalho, esperando que, com a investigagdo, possamos contribuir com esta

reflexao.
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